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divorce par consentement mutuel et prestation
compensatoire

Par PetitOursTriste, le 21/03/2009 a 10:35
bonjour atous,

normalement dans le divorce par consentement mutuel les époux ne peuvent plus modifier la
convention homologuée par le juge que par une nouvelle convention faisant I'objet d'une
nouvelle homologation (article 278 du Code civil)

or j'ai sous les yeux un arrét (Civ.1ére 8 février 2005) qui me laisse perplexe:

c'est un (ancien) divorce sur demande conjointe, I'ex-époux perd son emploi et les époux
s'accordent, conventionnellement et sans nouvelle homologation, pour réduire la prestation
compensatoire

la Cour valide cela sur la base du 1134 al.2 et casse l'arrét attaqué qui avait écarté la
demande de I'ex-épouse en paiement intégral de la prestation compensatoire

c'est normal???? je ne comprends plus tage not found or type unknown

Par Camille, le 21/03/2009 a 15:30

Bonjour,
Je dirais qu'a priori, oui.

Relisez tres attentivement I'arrét de cassation pour déterminer ce qu'il casse exactement.

Ensuite, vous avez une lecture un peu "extensive" du 278 C. Civ qui ne dit pas tout a fait ce
gue vous dites.

Revoyez la notion de "convention" et de "homologation par un juge", a la lumiére du 1134
(tous les alinéas, pour faire bonne mesure).

Par PetitOursTriste, le 21/03/2009 a 15:58
merci pour votre réponse si rapide

en fait je parlais de l'article 279 (petite coquille dans le chiffre :s) mais passons
apres avoir relu l'arrét, la Cour censure le fait pour la Cour d'appel d'avoir dit que " les




dispositions relatives a la prestation compensatoire sont d'ordre public " et que les parties ne
pouvaient donc conclure un accord pour la réduire

alors que (c'est moi qui le dis) les dispositions relatives a la prestation compensatoire ne sont
pas d'ordre public puisque les parties peuvent , dans un divorce par consentement mutuel,
fixer son montant, ses modalités et sa durée (art.278)

mais pourtant ¢a n'enléve rien au fait queyles époux n'auraient pas du pouvoir revenir sur leur

convention sans nouvelle homologation 'mage notfound or type unknown

Par Camille, le 21/03/2009 a 21:23

Bonsaoir,
Je pense aussi que la cour de cassation a surtout tiqué sur "l'ordre public”.

Mais si on lit bien l'arrét de cassation, les (ex-)époux ne sont pas revenus, au sens strict du
terme et selon la cour de cassation, sur la convention...
Et on doit partir de I'idée qu'il y a bel et bien eu "accord amiable entre les parties".

Au fait, que veut dire exactement :
[quote:3kwO0zqjd]
Article 279

Elle ne peut étre modifiée que par une nouvelle convention [b:3kw0zgjd][u:3kw0zqgjd]entre des
epoux[/u:3kw0zqjd][/b:3kw0zqjd], également soumise a homologation.

[/quote:3kw0zqjd]

... alors que, normalement, ils ne sont plus "époux”, suite au divorce, et alors que dans l'alinéa
suivant, on parle de "l'une ou l'autre des parties” ?
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