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accident de la circulation entre 3 vehicules

Par jeremyzed, le 20/09/2008 a 19:53
bon en fait j'ai un petit bleme !

Bon dans paris la circulation est vraiment dense ! A un moment je dois freiner a cause d'un
feu rouge. Le vehicule derriere moi pile. Ne me rentre pas dedans. Par contre le vehicule
derriere lui, lui rentre dedans !

Y'avait les flics sur place ils m'ont dit que je n'etais pas reponsable, alors que la bagnole de
milieu disait le contraire ! Bref ils m'ont dit de partir car j avais pas de coup.

Et la je recois une lettre de I'assurance du vehicule du milieu, me disant que je suis
responsable de l'accident !!! Alors que c'est le 3eme vehicule qui est rentré dans le 2eme... Le
3eme avait qu'a etre maitre de son vehicule !

Bon je compte appeller mon assurance, mais j'ai cherché dans le code, mais je trouve rien. Je
pourrais avoir quelques conseils !? Merki

Par pipou, le 20/09/2008 a 20:16

La loi du 5 juillet 1985 ... c'est dans le Code Civil wirtkmpt found or type unknown

Par yanos, le 20/09/2008 a 20:40

Bonjour,

La loi Badinter de 1985 concerne les dommages corporels survenus lors d'un accident de la
circulation.

Pour les dommages matériels, il faut se référer a la convention IDA inter-assurances.

Dans votre cas, vous avez simplement freiner pour vous arréter a un feu, vous n'étes en
aucun cas responsable du dommage matériel causé par le troisieme véhicule.

Contactez votre assureur, il fera les démarches nécessaires.




Par Camille, le 21/09/2008 a 16:29

Bonjour,

[quote="jeremyzed":2gligmim]

je recois une lettre de I'assurance du vehicule du milieu, me disant que je suis responsable de
l'accident

[/quote:2gligmim]

C'est du grand n'importe quoi. Mis a part le fait que, comme le dit yanos, il vaut mieux

"transmettre le bébé" a votre assureur sans reprendre contact avec celui-la, vous pourriez
utilement lui répondre de commencer par apprendre le code de la route avant d'accuser les

ayires. .

Image not found or type unknown

[quote="jeremyzed":2gligmim]
j'ai cherché dans le code, mais je trouve rien
[/quote:2gligmIm] )

Ben alors, c'est que vous n'étes pas meilleur que lui... 'mage notfound or type unknown
:wink:

mais apparemment, vous n'étes pas le seul... 'mage not found or type unknown

[quote="jeremyzed":2gligmIm]
ilIs m'ont dit que je n'etais pas reponsable, alors que la bagnole de milieu disait le contraire
[/quote:2gligmIm]

J'en vois au moins trois, tous trés célebres, qui s'adressent d'ailleurs plutét au 3eme véhicule
gu'au 2eme :

[quote="Code de la route":2gligmim]

Article R412-6

I. - Tout véhicule en mouvement ou tout ensemble de véhicules en mouvement doit avoir un
conducteur.

[u:2gligmIm]Celui-ci doit, & tout moment, adopter un comportement prudent et respectueux
envers les autres usagers des voies ouvertes a la circulation[/u:2gligmim]. Il doit notamment
faire preuve d’'une prudence accrue a I'égard des usagers les plus vulnérables.

II. - [u:2gligmim]Tout conducteur doit se tenir constamment en état et en position d'exécuter
commodément et sans délai toutes les manoeuvres qui lui incombent[/u:2gligmim]. Ses
possibilités de mouvement et son champ de vision ne doivent pas étre réduits par le nombre
ou la position des passagers, par les objets transportés ou par I'apposition d'objets non
transparents sur les vitres.

[ll. - Le fait, pour tout conducteur, de contrevenir aux dispositions du Il ci-dessus est puni de
I'amende prévue pour les contraventions de la deuxiéme classe.
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[/quote:2gligmIim]

Article qui, en fait, s'adressent a tous les trois...
Ensuite :

[quote="Code de la route":2gligmim]

Article R413-17

I. - Les vitesses maximales autorisées par les dispositions du présent code, ainsi que celles
plus réduites éventuellement prescrites par les autorités investies du pouvoir de police de la
circulation, ne s'entendent que dans des conditions optimales de circulation : bonnes
conditions atmosphériques, trafic fluide, véhicule en bon état.

II. - [u:2gligmim]Elles ne dispensent en aucun cas le conducteur de rester constamment
maitre de sa vitesse et de régler cette derniére en fonction de I'état de la chaussée, des
difficultés de la circulation [b:2gligmim]et des obstacles prévisibles[/b:2gligmIm][/u:2gligmim].
[ll. - Sa vitesse doit étre réduite :

(...)

4° Dans tous les cas ou la route ne lui apparait pas entierement dégagée, ou risque d'étre
glissante ;

(...)

IV. - Le fait, pour tout conducteur, de ne pas rester maitre de sa vitesse ou de ne pas la
réduire dans les cas prévus au présent article est puni de I'amende prévue pour les
contraventions de la quatrieme classe. [/quote:2gligmim]

Deux articles qui se résument par "Défaut de maitrise du véhicule et par conséquent de sa
vitesse", refrain bien connu...

et

[quote="Code de la route":2gligmim]

Article R412-12

. - [u:2gligmim]Lorsque deux véhicules se suivent, le conducteur du second doit maintenir
une distance de sécurité suffisante pour pouvoir éviter une collision en cas de ralentissement
brusque ou d'arrét subit du véhicule qui le précéde. Cette distance est d'autant plus grande
que la vitesse est plus élevée. Elle correspond a la distance parcourue par le véhicule
pendant un délai d'au moins deux secondes[/u:2gligmim].

(...)

V. - Le fait, pour tout conducteur, de contrevenir aux dispositions du présent article est puni
de I'amende prévue pour les contraventions de la quatrieme classe.

VI. - Tout conducteur qui a contrevenu aux régles de distance prises en application du
présent article encourt également la peine complémentaire de suspension, pour une durée de
trois ans au plus, du permis de conduire, cette suspension pouvant étre limitée a la conduite
en dehors de l'activité professionnelle.

VII. - La contravention prévue au V donne lieu de plein droit a la réduction de 3 points du
permis de conduire. [/quote:2gligmIim]

En termes clairs, ¢ca s'appelle le "respect des distances de sécurité".

Tous articles qui s'appliquent au véhicule qui vous suivait, ainsi qu'au véhicule qui suivait celui
qui vous suivait.

Sans compter que...

[quote="Code de la route":2gligmim]

Article R412-30

[u:2gligmIim]Tout conducteur doit marquer l'arrét absolu devant un feu de signalisation rouge,
fixe ou clignotant[/u:2gligmIim].

(...)

Le fait, pour tout conducteur, de contrevenir aux dispositions du présent article est puni de
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I'amende prévue pour les contraventions de la quatrieme classe.

Toute personne coupable de cette infraction encourt également la peine complémentaire de
suspension, pour une durée de trois ans au plus, du permis de conduire, cette suspension
pouvant étre limitée a la conduite en dehors de l'activité professionnelle.

Cette contravention donne lieu de plein droit a la réduction de quatre points du permis de
conduire.

[/quote:2gligmim]

... vous imposait 'arrét absolu et inconditionnel et que les deux véhicules qui vous suivaient
ne pouvaient pas ne pas voir le feu rouge.

Donc, je serais curieux de savoir quelle faute cet assureur pourrait bien vous reprocher.
D'autant plus que le véhicule qu'il assure ne vous a méme pas touché.

Est-ce que, par hasard, les deux autres véhicules (et surtout le dernier) ne prétendraient pas
que vous avez freiné - sans raison - au vert ou au jaune, histoire de se dédouaner ?

Et, pour mémoire...

[quote="yanos":2gligmim]

La loi Badinter de 1985 concerne les dommages corporels survenus lors d'un accident de la
circulation.

Pour les dommages matériels, il faut se référer a la convention IDA inter-assurances.
[/quote:2gligmIim]

La loi Badinter traite bel et bien des dommages matériels.

La loi Badinter ne traite absolument pas des responsabilités respectives des uns et des autres
dans la survenue d'un accident de la circulation. Elle part méme du principe que les
responsabilités ont déja été établies.

La convention IDA traite bien des responsabilités dans I'accident, mais ce n'est qu'une
convention entre assureurs qui n'est pas opposable a l'assuré.

[quote="pipou":2gligmIim]

La loi du 5 juillet 1985 ... c'est dans le Code Civil

[/quote:2gligmim]

La loi Badinter n'est pas dans le code civil... Une partie a été transposée dans le code des
assurances, en ce qui concerne tout le mécanisme d'indemnisation.

Mais ce qui est vrai c'est que, contrairement a certaines apparences, elle ne fait que rappeler,
sous une forme plus pragmatique, les regles tirées du code civil (art. 1382 et suivants).
Cette loi avait été concoctée dans I'espoir de mieux en faire comprendre le sens aux
assureurs de tous poils, notamment mais pas seulement, quand un accident de la circulation
impliquait un piéton ou un vélo.

Malheureusement, certains assureurs l'ont, a nouveau, interprétée de travers...

Donc faites comme vous le dit yanos et revenez poster a la suite quand vous aurez des
nouvelles. Ne répondez pas directement a la lettre de cet assureur. D'ailleurs, contactez le
votre par téléphone, il vous dira certainement la méme chose.

Par Katharina, le 21/09/2008 a 16:36

Euh, moi dans mon Code civil j'ai pas mal d'articles de la loi Badinter reproduits et
commentés, [b:2g0bajgq]et[/b:2g0bajgq] ensuite j'ai aussi la reproduction des dispositions du
Code des assurances.
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Par Camille, le 21/09/2008 a 16:55

Bonjour,

Des commentaires dans le code civil ? Ou ¢a ?

Vous ne confondez pas, par hasard, avec des bouquins genre Dalloz qui, non seulement
reproduisent le code civil, mais y ajoutent des commentaires de leur cru et des rappels a
d'autres codes ou a des lois, décrets ou arrétés ?

Par Katharina, le 21/09/2008 a 17:02

Euh non je parle du code civil dalloz, j'ai bien une vingtaine de pages qui citent les articles de
la loi badinter et citent plein de jurisprudence avec des références pour la doctrine.

Par jeeecy, le 21/09/2008 & 17:04

[quote="Camille":167val62]Bonjour,

Des commentaires dans le code civil ? Ou ¢a ?

Vous ne confondez pas, par hasard, avec des bouquins genre Dalloz qui, non seulement
reproduisent le code civil, mais y ajoutent des commentaires de leur cru et des rappels a
d'autres codes ou a des lois, décrets ou arrétés ?[/quote:167val62]

oui c'est ce que Katharina voulait dire

le texte est reproduit dans le code civil Dalloz (Litec surement aussi d'ailleurs), a la suite des
textes du code civil

Par Camille, le 22/09/2008 a 09:07

Bonjour,

C'est ce qui me semblait aussi.

Pour moi, le code civil c'est celui qu'on trouve, par exemple, sur Légifrance, c'est-a-dire "brut
de fonderie”, en somme.

D)

Image not found or type unknown

Par Kem, le 22/09/2008 a 13:53
Pareil que toi, Camille.

Je reste traumatisée des codes francais dans lesquels il y a des commentaires, de la
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jurisprudence, et des extraits d'autres lois complémentaires alors que dans les codes destinés
aux étudiants belges, il n'y a QUE le code : vierge, brut.

Concernant le sujet:

mais lol !

Bon Camille a tout cité mais je ne peux m'empécher d'en rajouter une couche : I'assureur du
troisieme véhicule doit avoir envie d'éviter de tout payer ...

Nan, jéré, tu n'es responsable en aucun cas de l'accident : tu t'arrétes a un feu rouge et un
quiddam derriére n'arrive pas a gérer la vitesse de son véhicule et ne gérait a priori pas non
plus la distance de sécurité.

Regle générale : c'est celui qui rentre dans "le cul" du véhicule précédent qui est toujous
responsable (sauf rares exceptions ou I'on "pille" sans raison) Tu as pilé pour un feu rouge ...
LOL quoi.

D'autant plus qu'en général, il y a le petit feu & hauteur de vitre et un grand plus haut pour que
les véhicules de derriére puissent adapter leur vitesse en voyant l'orange.

A moins que ton véhicule n'ait été trés haut et empéchait la vue des deux suivants ...
lol:

Bref’ je SuUis morte de rire !mage not found or type unknown

En effet, refile le bébé a ton assureur ... Et attend ... en plus les policiers ont pris note de la
situation ? Il doit bien y avoir un PV quelque part, un rapport qui explique qui est rentré dans
qui et pour quelles raisons ™M

Par Katharina, le 22/09/2008 a 16:48

Lol moi j'adore les Codes commentés ¢a aide beaucoup pour I'exam ! au moins pas besoin
d'apprendre la jurisprudence.

Par pipou, le 22/09/2008 a 17:47

[quote="Katharina":2jqtyj29]Euh, moi dans mon Code civil j'ai pas mal d'articles de la loi
Badinter reproduits et commentés, [b:2jgtyj29]et[/b:2jqtyj29] ensuite j'ai aussi la reproduction
des dispositions du Code des assurances.[/quote:2jqtyj29]

Moi aussi, c'est pour ¢a que je lui disais de se référer au Code Civil, car il y a bien une
vingtaine de pages pour la loi Badinter, je croyais qu'il en était de méme daps tous les Codes

Civils (aprés je le consulte pas sur légifrance non plus, j'aime bien le mien Image notfoujd or type unknown
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[quote:2jqtyj29]Lol moi j'adore les Codes commentés ¢a aide beaucoup pour I'exam ! au
moins pas besoin d'apprendre la jurisprudence.[/quote:2jqtyj29]

-evil:
alors ¢a c'est pas juste ! nous on a pas droit au Code Civil ! Image notfound or type unknown

(par contre en pénal le prof nous donne une annexe avec les articles importants, du coup, on
sait exactemeny,se retrouver, pas besoin de fouiller 3/4 d'heures si tu n'as aucune idée de ou

se situe quoi) Image not found or type unknown

Par Camille, le 23/09/2008 a 08:12

Bonjour,

[quote="Kem":95hkoset]

Bon Camille a tout cité mais je ne peux m'empécher d'en rajouter une couche : I'assureur du
troisieme vehicule doit avoir envie d'éviter de tout payer ...

[/quote:95hkoset]

Ben ca se pourrait bien.

Hypothése a la Camille : I'assureur du 3é véhicule a réussi a "embaumer" I'assureur du
deuxiéme en le rendant responsable de la collision : votre client a "pilé comme un dingue",
mon client ne pouvait rien faire, bla bla bla, nombreuse jurisprudence patati patata. Du coup,
I'assureur du 2¢e véhicule se retourne contre I'assureur du ler en essayant de lui "resservir la
méme salade"...

roll:
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